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| PESANTI SANZIONI PER CHI “SCARICA" DA INTERNET MATERIALE TUTELATO

® Do qualche giorno, non si pud pin “scari-
care” liberamente dai dischi fiss) condivisi
musica, film, programmi; per salvare su
uno spazio web (rintracciabile da qualsiasi
ntente) un‘opera dell’ingegno e “lasciarla”™
adisposizione di tutti bisogna avere un cer-
tificato-avviso che informi gli ucenti del-
lassobvimency degli obblighl previst dalla
normativa sul diriceo 4 antore. i

E in pratica come I'ecichetta argencata Siae
che troviamo snicd e dvd originali. In que-
5t0 cas0, potranio scaricare per uso esclu-
sivamenie privace, il file contensnee 1 ope-
ra dell'ingegno. Chi invece “scarica”. tra-
mite Internet, per nse personale, un pro-
dotto privo di tale avviso, rischia sanzioni
amministrative paria 154 enro, come pre-
visto dalla normativa vigente per i diritti
d'antore, passibile di un aumento fine a
1.032 euro in caso di recidiva.

Se I'uence Immette in rete per Uso non per-
sonale un'opera proceca dal divitto ' auto-
re rischia sanzrioni penali e amminisirati-
vi, [l Senavo ha converdoo in legge 1 decre-
t0 “antipirateria”, mentre lo stesso mini-
stro Urbani ne riconosceva i difetti.
Intanto il Consiglio dei ministri e iha
approvato. contre le indicazioni del Parla-
mento, il testo della direttiva sulla brevet-
tabilita del software. Guando prevalgono
gli Interessi di parte, la legge e il diricto
corTono sn binari diversi.

Masce allora sponanes una domanda. gid
posta da Manlio Cammarata di Interlex nei
sa%ﬂ.enu termini: #Se I'onorevole Urbani,
se la stessa maggioranza parlamencare che
approva un provvedimenco hanno la consa-
pevolezza cheo il provvedimenco é shagliato,
perché lo approvano? E, sopracuitio, come

pud un onesco gindice i e A pema in
afiplicnziune ﬂ.ﬁma lagge che lo stesso legi-
slatore dichiara apercis verbis che & sha-

gliata™ Urbani nsa cermin come “leggers
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assurda severita delle nuove norme

travi e paglinzze”. Altro che pa%lim@'.
Leggl come guesta sono pericolose percheé
vanno conero i principi tondamentali del-
I'ordinamento ginridice, come la prnﬂnr-
zionalita della sanzione alla gravi dell®il
lecito. Come riporta Cammarata su Inter-
lex: ¢ nell’articolo 1 della legge in que-
siione una norma per la quale il sprestaco-
redi servizi della societh dell'informazio-
nes che, asegnico di un provvedimenco del-
I'antoritd gindiziaria. non comunica «le in-
formazioni in proprio possesso ueili all'in-
dividuazione dei gescort del sitl e degli au-
tori delle condotte segnalaces & punito con
una sanione amministrativa da §50.000 a
250,000 euro. Perché una sanzione ammini-
sirativa? Gnesoo comportamento & gia pre-
viseo come reato dal codice penale (articols
378) e &l chiama “famrpﬁgumﬂmo".

E punite con una multa di un milione 4i -
re, ciot 516,45 puro. E questa la sanzione
che viene comminaa, per esempio. a chi
wainta taluno a eluders le investigarioni
dell’antoricas nel caso di una rapina a ma-
noarmata. Ma, con la nuova le.gﬁe.. il provi-
der che non rivela I'identica dell’antore di
una violazione di copyright @ S0EEetto a
nna pena da 100 a 300 volee pin alia!l :
senia considerare che, nel caso del reato di
favoreggiamento, la condanna & pronun-
clata dopo un processo davaned a un gindice
“terzo”. mentre la sanzione amministraci-
va & decisa divettamente dall’ancoritd pro-
cedente. E Inaccettabile. Quesoo atceggia-
mento del legislatore, sordo alle proposie
dimodifica da parte degli esperti, degli
operatori, dei cictadini, si qualifica come
pura a nza, Mon fa bene alla democra-
Tia. S 0 inoltre che 1l 14 magglo il Con-
siglio del ministri europei ha approvawm la
propesta di divettiva srelativa misure e
alle procedure volie ad assicurare il rispet-
todei diritel di propriecd intellettnales,

i ando persino le modiche pr st dal
arlamento enropeo, olire che le critiche
che da ogni parce =i sono levate conero il
progetto. Il nostro minisiro dell' innovazio-
ne &1 & astenuto, affermando: «Una diretti-
¥a colraria non solo agli interessi tipici
italiani e delle piccole ¢ medie Imprese del
settore informatcieo, ma che. in generals,
crodiamo che pin &l consente il ricorsoe al
brevetro nel software e pin si limita il suo
sFiiu&pﬂn. Lucio Stanca ha pol aggiunto:
«Dal Consiglio dei ministri sulle compeciti-
¥itd & uscita una diretiiva che, seppure mo-
dificaca in paree su iniziaciva italiana, & an-
cora ins iente & lascia ampi s di in-
certezea. Per questo il nostro Pacse si &
astenucos, 14 nei glorni scorsi Stanca ave-
va ospresso “fortl perplossicd” sui concen-
ti della direciiva europea in una lettera ai
miniscri Rocco Buctiglione (politiche co-
munitarie). Anvonio Marzano (ateivitd pro-
duttive) e Letizia Moratti ﬂstruﬂiqna. uni-
Versita e ricerca), proprio in relazione atla
penalizzazione delle plecole ¢ medie Impre-
s& italiane del setwre.
In tal senso, Stanca ha espresso I'anspicio
che #nei successivi passaggl. nuovi esami
del testo possano ulceriormente corregger-
loe migliorarlow, Intanto il lodellare-
te (Imternet) & veramente arra o, mrolid
ragazzl da tueea Iralia sono prond a disdire
icontracel con i viders se la legfe non
verrd cambiaca. 1121 mageio &1 & svoli una
procesca “virtuale” organizzaco dai Comi-
tati Bobi 2001, La tecnica wtilizzata & geu&
tipica del netstrike, ovvero di quella forma
di rivolia telematica che poroa migliala di
utenii a collegarsi contomporan camenge
ad un determinato sito, oscurandoelo o ral-
lentandolo. I prossimo obiewivo: wwwibe-
nicnlmrallit.
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